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Emre Kongar: '‘Bizim edebiyatimiz 6teden beri iki
grubun catismasidir’

Emre Kongar’in ¢calisma ofisi bir anilar galerisi... Her k6sede bir hatira; bir yazarin ona
hediye ettigi bir resim; bir heykeltirasin onun i¢in yaptigi bust... Etkili bir toplumbilimci,
gazeteci, yazar ve devlet adami olarak, memleketin kilttr dinyasinda derin bir iz
birakmis Kongar. Ayni diinyanin onda biraktigi izleriyse yeni ¢ikan ‘Yazarlar, Elestiriler,
Anilar’ isimli kitabinda bulacaksiniz. Orhan Veli’'den Yasar Kemal’e, Cemil Meri¢’ten
Aziz Nesin’e, hayatina degen veya yolunun kesistigi yazarlarla anilarini kimseden
esirgemedigi sivri bir dille aktariyor. Memleket edebiyatini iki grubun, Tahirilerin ve
Eyyubilerin miicadelesi olarak sunarak da ilgin¢ bir perspektif sagliyor. G6zU gibi
baktigl, sivriltiimis kursunkalemlerle dolu koleksiyonunun yani basinda konustuk.

Kitabinizda, Tiirk edebiyatina temel olarak iki grubun hakim oldugunu yaziyorsunuz.
Kemal Tahir’in hattindaki Tahiriler ile Sabahattin Eyiiboglu’nun hattindaki Eyyubiler... Bunu
sanirim daha 6nce de séylediniz ama bu sefer gilincel isimlerle aniyorsunuz. Nasil tarif
ediyorsunuz bu gruplan?

- Benim orijinal siniflandirmamdir. Otuz-kirk sene evvel ikinci Cumhuriyet tartismalan daha
ortada yokken sdylemistim. Cok temel olarak Tahiriler, Cumhuriyet devrimlerini islam’a karsi
yapilmis devrimler olarak gérenler; islam’a dénmek isteyenlerdir. Eyyubiler de bu devrimin
temelini Anadolu’da Yunan-Roma uygarliginin temellerinde arayanlar... Tahiriler en kaba deyimle
Osmanlicidir; Eyyubiler ise en kaba deyimle Cumhuriyetci.
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Bugiinkii fay hatti 6teden beri mevcut muydu yani?

- Kesinlikle. Tahiriler iste ikinci Cumhuriyetgiler, islamcilar, iIhmli islamcilar; Eyyubiler ise bugiinkii
demokratlar, laikler ve hukuk devletinden yana olanlar... Tahiriler igcin esas olan dindir; Atatlrk
karsithgidir. Eyyubiler icin esas olansa Atatlirk devrimlerini savunmak, cagdas kaltdr, laiklik,
hukuk devleti ve demokratiklik. Birinde tarim toplumlarinin ideolojisi olarak din, bizim drnekte
Islamiyet, ébiiriinde endustriyel toplumlarin ideolojisi olarak kentlesme, endistrilesme ve laiklik
egemen.

Eyyubiler ‘modernist’ de sayilabilir saninm. Peki Tahiriler?

- Tahirilere ‘postmodernist’ de diyebilirsiniz. Zaten isin ¢igirndan ¢cikmasinin sebebi o.
Postmodernizm adi altinda gercekle hakikat arasinda bir fark yaratildi. Ben bunu bizzat Hilmi
Yavuz’un televizyonda sdyledigini de duymustum.

Ne demisti?

- Soyle: “Bir bizim disimizdaki gercek vardir, bir de insanin kalbindeki hakikat vardir; bu ikisi farkli
olabilir.” Yavuz, bir Tahiri olarak agirigini hakikatten yana koyuyor. Yani disindaki gercek ne
olursa olsun, cagdas toplum, somut yasamin gerekleri ne olursa olsun, sen, i¢inde bir inanc veya
ideoloji besliyorsun ve her seyi de o belirliyor. Postmodernizm bu iste. Pozitivizmi karalar.
Halbuki pozitivizm, dinciligin tGzerine gelmis olan kentlesme, modernlesme, laiklesmenin bir
ifadesidir. Olguculuktur. Yani etrafinda ne varsa, ona dayal bir hissiyattir.

"Atatiirk devrimlerine en biyiik ihanet 12 Mart ve 12 Eylul"

Eyyubiler solcu, Tahiriler sagci mi peki?

- Eyyubiler éncelikle hiimanist. Ornegin Sabahattin Eyiiboglu’nu 12 Mart’ta iskenceye
aldiklarinda, “Ben komunist degilim hiimanistim” demigtir. “Hadi oradan, ikisi de ayni sey” diye
cevap vermigler. Hemen gsuraya gelelim: Turkiye’de Atatlrk devrimlerine en blyUk ihanet 12 Mart
ve 12 Eylul askeri darbeleri tarafindan yapilmistir. Dinciler tarafindan degil. Ciink dincilerin
siyasetleri, ideolojileri, her gseyleri belli. 12 Mart ve 12 Eylul askeri darbeleri ise hem 1961
Anayasasi’nin getirdigi 6zgurltkleri yok ederek TUrkiye’yi tekrar fasizmin, devlet baskisinin
emrine sokmustur hem de yapilan tim haksizliklarn, hukuksuzluklari ve iskenceleri “Atatlrk adina
yapiyoruz” diye onun adini lekelemigstir. Tarkiye’de gézden kacan en énemli olay budur.



Sag ve sol meselesi biraz karisik sanirm. idris Kiiciikémer’den bahsediyorsunuz bunu
anarken.

- ikinci Cumhuriyetciligin kékeni idris Kiigiikémer’e dayanir. Tirkiye’de sag ve sol kavramlarini
altist eden adam odur; agik¢a da sdylemistir zaten; ‘Dizenin Yabancilagmasi’ isimli eserinde
“Tarkiye’de sol sagdir, sag da soldur” demistir.

Siz kabul etmiyorsunuz bunu.

- CunkU 6nemli bir hata yapiyor orada. Yenicerileri ve kdylu kokenlileri, kalabalk ve yoksul
olduklari icin ‘sol’ sayiyor. Uretici gliclerin gelismesi anlaminda devrimci ve ilerici olan gruplari
ise sarayda oturduklari i¢in ‘sag’ gértyor. Ama unutulmamasi gereken bir sey var; tim yeniceri
ayaklanmalar “Seriat istertk” diyedir. Solla ilgisi yok. Cok kafasi karisik bir adamdi Kigikémer,
belki cok bilgiliydi ama bilgisini aktarmakta sorun yasiyor, yanlglar yapiyordu. Zulal Kalkandelen,
‘Idris Kilicikémer’in Tezleri, ikinci Cumhuriyetciligin Temelleri’ adli kitabinda bunlari gok iyi anlatir.

Bizde aydinlar sol gésterip sag vurdu
Bugiinkii tartisma nereye oturuyor?

- BugUnkl aydinlarimiz, aydin yalnizligindan, aydinlarin halkla kopukluk ithamindan sikilip, ayni
Kuclikémer gibi genis kitlelerle barismak adina Marksizmle islam’i, dinle devrimciligi
uzlastirmaya, genis kitlelere sirin gériinmek icin sag iktidarlarla isbirligi yapmaya soyunmus
kimseler. Maalesef Cetin Altan ve iki oglunun trajedisi de aynidir. Murat Belge’nin de. “Halktan
kopuksunuz” diyenlere karsi nihayet halkla kucaklasmislardir! islamla ve etnik Kiirtciliikle
kucaklasmislardir. islamcilik demokrasi, Kiirtciiliik solculuk sayilmistir.

Bu miimkiin degil mi?

- Etnik¢i ya da mezhepci higbir ideoloji demokrasiyi amacina gétliremez. Mesele su: Altini
cizerek sdyliyorum, kendilerine liberal ya da sol diyen aydinlar bizde sol gbsterip sag vurduklari
icin ¢ok etkili oldular.

Peki halkin yaninda nasil durulacak baska tirlti? Siyaset halksiz mi yapilacak yani?

- Temel hak ve dzgirliikleri herkes icin savunarak duracaklar. islamcilik yapmadan islamcilarin
hakkini savunacaklar, Kurtculik yapmadan Kirtlerin... Askercilik elbette yapilmayacak; darbelere
karsi ¢cikilacak ama “Askeri yok ediyorum” diye baska bir totaliter rejimin de kapisi agiimayacak.
Mazlumlarin yaninda durulacak ama esit hak ve ézgurlukler icin. Aksi tutumlar demokrasiyi
clrutur. Bu saydigim grubun yatacak yeri yok bu ytzden.

Onlar hangi gruba sokuyorsunuz?

- Tahiriler cizgisindedirler. Arkadaslari olan Eyyubiler’e kazik atmiglardir.



Kimler Eyyubiler peki?

- Mihri Belli’”den bu yana gelen soldaki Milli Demokratik Devrim ideolojisi Eyyubi cizgisine
uygundur mesela. Yani kdylultigu ortadan kaldirip sosyalizmi endustrilesmenin bunun Uzerine
kurmaya caligsanlarin timu bu kategoriye girer.

Onlardan evvel, kitabinizda yer verdiginiz Kadro hareketi de bu tanima uyuyor sanirim.

- lyi yakalamissiniz: Yiizde yiiz. Ustelik Atatiirk ve ismet Pasa’nin destegini alarak basliyorlar
‘Kadro’ dergisini cikarmaya. O dénemde bile, yani Kemal Tahir’'den énce bile, Kadro hareketine
karsi, Tahiri kimligi yavastan guin yuziine ¢ikmaya bagliyor. Yahya Kemal’in Atatirk’le
konusmalarinda goértyoruz bunu. Dil devrimi ve laiklige hafiften karsi; pek tasvip etmiyor. Atattirk
bunu anliyor. Yahya Kemal de onun anladigini anliyor. Ama Atatirk, Yahya Kemal’in sairligine ¢cok

saygil.

Esas inonii’yle pek aralari yok diye biliyorum.

- Evet, “Sagir” diye aniyor onu Yahya Kemal. “Bu sagir beni yasatmaz” falan diyor. Ama inéni
sonuna kadar ona saygi sevgi gdsteriyor. ispanya’ya bilyiikelci olarak atiyor mesela.
Milletvekilligiyle gbrevlendiriliyor.

Biiyiikelcilik biraz kizaga cekmek gibi o dénem sanirim. “Buralardan uzak olsun” demek
gibi...

- Biraz éyle ama ne olursa olsun; bir buyUkel¢i nihayetinde.

Yakup Kadri de Tiran’daki buyitikelcilik giinlerinden ‘Zoraki Diplomat’ kitabinda bahsediyor
mesela... Daha kitabin isminden belli.

- Tabii esas stlirgiin Yakup Kadri. Tiran’da sirgin. Onu CHP icinde, sosyalizme karsi olan Recep
Peker grubu yiyor.

Siz Orhan Pamuk’u da Tahiriler icine sokuyorsunuz sanirim.
- Evet o, tam bir Tahiri! Nobel kazanmig bir Tahiri!
Ozellikle ‘Kar’ kitabini tartismali buldugunuzu yazmissiniz.

- Orada Turkiye’yi tamamen tersine gevirmistir. Ne kadar Atatirk¢l varsa sarhos, ayyas, katil,
alcak, darbeci... Ama katil dinciler filozof! Turkiye ancak bu kadar saptirilabilir.

Siz kendinizi Eyyubiler arasinda goériiyorsunuz, degil mi? Yanhs mi dislinliyorum?
- Kesinlikle Eyyubiyim.
Kim var baska?

- Iste Sabahattin Eyliboglu, Halikarnas Balikcisi yani Cevat Sakir, Azra Erhat, Mina Urgan...



Oziir dileyerek boliiyorum. Ama bu saydiklariniz Murat Belge’nin de cevresi...

- Evet dyle. Ama arkadas olmayacaklar diye bir sey yok. Kiciukémer de, Eyyubi sayilabilecek
Sencer Divitcioglu, Erol Manisali ile ayni kiirstide. iliski, arkadaslik elbette olabilir.

"indnii cokpartili sisteme erken gecti"

Kendinizi Eyyubiler arasinda saydiginiz icin soruyorum. Tahirilerde yanhs gordiiklerinizi az
once saydiniz; sizin tarafin hi¢c kusuru yok mu?

- Eyyubilerin yanlig yaptigi hi¢bir sey yok. Fikir hareketi olarak yok. Eyyubiler siyasetci degil ki.
Ama sonucta toplum lzerinde cok etkili aydinlar...

- Belki aydinlarn degil tekparti dénemini sorabilirsin ama orada da yanlis bulmak zor. Ylizde 90’
kdyll olan bir tarim toplumundan tepeden inme reformlarla bir kentli endistriyel toplum
yaratmaya calisilimis sonucta. illa bir kirlma noktasi araniyorsa, seni belki diis kirikligina
ugratacak bir sey

sdyleyeyim.

Nedir?

- Tek hata ismet Pasa’nin Tirkiye'yi demokrasiyi kuracak, koruyacak ve gelistirecek iki cagdas
sinif, yani sermaye ve isci siniflarl yeterince olusmadan cok partili sisteme gecirmesidir.

1946 cok erkendi mi diyorsunuz?
- Oyle anlasiliyor. Belki bugiin hala cokpartili sisteme gecmemis olabilirdik.
Yok mu bdyle bir risk?

- Bakin ben tim émriim boyunca “inénii haklidir. Bu isin erkeni olmaz; ne zaman demokrasiye
gecilirse gegilsin ¢ok zorluklarla karsilasilir” goriisini savunmustum ama yavas yavas ben de
“Yahu demokrasi gdkten zembille inmez; demokrasiyi kuran iki sinif var; énce sermaye sinifi,
sonra is¢i sinifi; demokrasiyi bunlar olmadan kurduk; ytzimuize gézimuze bulastirdik; sonunda
rejim cogunluk diktatérligine déndi” demeye basgladim.

Su an iktidar “OHAL kosullari ortadan kalkmadi” diyor; o zaman bunu séylemek de bir
hak?

- O yanlig; benimkisi sinifsal analiz. 1946’da, bahsettigim siniflarin ikisi de yok. Sermaye sinifi
olarak tek bir aile var: Vehbi Kog ve ailesi. isci sinifi yok. Bir siirii gekirdek ve filiz var. Ama
hicbirisi kendisi i¢in ve kendisi i¢cinde bilinglenmis degil. Ancak 1960’larda sinifsal gelisme
cicekleniyor.

Ama belki de cokpartili demokrasiyle cicekleniyor bu siniflar?



Zaman gegctikce ekonomiyle birlikte sinifsal gelisme ilerliyor. Sermaye ve is¢i sinifi da yavas
yavas ortaya ¢ikmaya baslyor. Ornegdin 1961 Anayasasi, olmayan iscGi sinifina sendikal
drgutlenme ve grev hakki getirmistir ve isci sinifinin gelisimini hizlandirmigtir.

Yine de cok elestirilecek bir gorius bu.

- Ama durum bu. Yalniz bu gercevede bir yanlig daha var; Koy Enstitlleri projesinden erken
dénilmesi. Bu da ismet Pasa ile ilgili.

Neden?

- K&y Enstitiilerini kuran da Ismet Pasa’dir; kaldiran da. Kuran, bagimsiz Tirkiye Cumhuriyeti’nin
cumhurbaskani ismet Pasa’dir. Kaldiran ise Stalin’den korkup Bati Cephesi’ne katiimis; ikinci
Dinya Savasi’nin ardindan dinci ve milliyetci ideolojilere kendini teslim etmis, Tirkiye’nin
cumhurbaskani olan ismet Pasa’dir. Beri yandan ismet Pasa, tarihte 6rnegi olmayan bir sey
yapmigstir. Tek adamken, paralarin Gzerine resmi basilacak kadar rejime hakimken, cokpartili
sisteme gecti, secimi kaybetti ve asagi inmeyi bildi. ikinci bir 6rnegi yoktur diinyada.

"Cemil Meric’e sagcilar sahip cikti!"
Cemil Meri¢’le ilgili ayrintili bir bélim var kitabinizda...

- Cemil Meri¢ buyluk adamdi. Solcularin sahip ¢ikamadigl Meri¢’e sagcilar sahip ¢ikti. O tam bir
Eyyubi’dir. Tahiriler tarafindan bas taci edilen bir Eyyubi’dir ama.

Neden?

- CUnkuU solcular onun degerini anlamadi.
Ama iletisim Yayinlan basti onun kitaplarini.
- iletisim’i nereye koyduguna bagl.

Ben Eyyubilerin arasina koyardim.

- Cok tartismali. Bence Tahirilere daha yakin. Genellikle ikinci Cumhuriyetgilerin kitaplarini basan
yayinevidir. Bence hi¢bir sakincasi da yok. Bir fikir akimini temsil eder. Cemil Meri¢’e dénersek;
0, ¢ok ciddi bir solcudur esas olarak. Donanimhidir. Nurullah Atag, iyi bir Fransizca ¢evirmeni
ararken babam onu tavsiye etmigtir mesela. Bu arada Ata¢ da tam bir Eyyubidir. Merig, o
siralarda Bati uygarligini ve Fransizcayi en iyi bilen adamdi. Cok iyi bir aile dostumuzdu. Beni
kucagina oturtur, o gérmeyen gdzleriyle kitap okurdu.

Peki sagcilar nasil kesfetti onu?

- Kizi Umit Meri¢’in yeniden yorumu Uizerinden kesfedip sevdiler. Kizi, Cemil Meri¢’in gézii
olmustur. Sagla da o tanistird..

Yine de yetmez gibi geliyor bana.



- Bati'yi iyi taniyor Meri¢ ve onun ¢lUrimusligini gériyor. Muhafazakarlari da bu antiemperyalist
damardan yakaladi iste. Hiristiyan karsithgindan. Batr’yi en iyi onun gozlerinden gérebilirsiniz
zaten.

Attila ilhan’dan da bahsetmissiniz. O da bir baska antiemperyalist. Ama muhafazakarlar
bayiimiyor ona.

- Cok emin degilim. Ortada kalir ilhan. Bir anlamda yakindir Tahirilere. Dil devrimine ve Koy
EnstitUleri’ne karsidir.

Sevmezler ama tarif ettiginiz Tahiriler onu...

- Sen Oyle zannet! Sair adam bir kere! Ulusalcidir ama oraya da tam oturmaz. Nevi sahsina
munhasir kigiler bunlar.

En cok Haldun Taner’e gulerdim.

Kitapta Tiirk edebiyatinin 6nemli isimleri var. Bircoguyla uzun zaman gecirdiniz; arkadashk
ettiniz. En cok hangisinden etkilendiniz?

- Cok etkilendigim birisi yoktur. Ama yazdiklarim arasinda en yakin olduklarim Aziz Nesin ve
Attila ilhan’dir. Beraber cok uzun calismisizdir. Bir de Haldun Taner... Kisisel olarak hic
tanimadigim bir yazardan, Sait Faik’ten de cok etkilenmisimdir. insan ve doga sevgisini Sait
Faik’ten 6grendim; kendimle dalga ge¢gmeyi Haldun Taner’den. Aziz Nesin’in bendeki etkisininse
mizahla hig ilgisi yok. Ben Haldun Taner’e cok gllerdim. Nesin’in demokrasi micadelesi beni
etkiledi.

12 Eyliil sonrasi Aziz Nesin’in basini ¢cektigi ‘Aydinlar Dilekc¢esi’nin sizin de 6nemli payiniz
olan yazim siirecini anlatmigsiniz kitapta. Tarihi bir an...

- Evet, Aziz Bey’in Nisantasi’ndaki evi. Orada caligiyorduk.

Herkes cok sikismis hissediyordu sanirim. Bugiinle kiyaslayabilir misiniz?
- O zaman daha umutluyduk. Baskidan kurtulma Gmidi fazlaydi; simdi daha az.
Neden?

- Darbe déneminde askerler kendileri gideceklerini sdyliyordu, o da bir beklenti yaratmigti. Ama
7 Haziran’da AKP ¢ogunlugu kaybetmesine ragmen iktidari birakmadi. Anayasaya gére
davraniimadi; temel hak ve 6zgurlUkler korunmadi.

"Beraberken cok umutluyduk"

Arkadaslarinizla yasadiklarinizi okuyunca, en ¢cok Ankara’da mutlu oldugunuzu diisindiim;
dogru mu?

- Dogru. insan etkilesiminin en yogun oldugu bir dénem yasadik. istanbul’da bunu bulamadik.



Neden?

- Sebebi ¢ok basit: Kentsel yasam. Ben Ankara’dayken herkes bize gelirdi: MUjdat Gezen,
Genco Erkal turneye gelirdi; bize ugrardi; Melih Cevdet 6dul almaya gelirdi; bizde yemege
kalirdi... Aziz Nesin, Tahsin Sarag’ta kalirdi ama illa bize de damlardi.

Nasil hatirhyorsunuz o giinleri?
- Daha umutluyduk. Dayanigsmayla daha demokratik bir Ulke kurabiliriz umudundaydik.
Tigsoértunize bakarsak, yine umutlusunuz.

- Kigisel ézelligimdir; ben hi¢ yitirmem umudumu. Her zaman iyimserligimi koruyorum. Yine
oyleyim.



